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تحمیل مسئولیت به شورای نگهبان نتیجه خوبی ندارد
ارزیابی فرمانده سنتکام از روابط تهران - واشنگتن

 خبر اول اینکه، فرمانده نیروهای ســنتکام با اشاره به روی کارآمدن 
رئیس‌جمهــوری جدیــد امریــکا در کاخ ســفید مدعــی شــد کــه روابــط 
تهــران و واشــنگتن در »دوران فرصــت« قــرار دارد. بــه گــزارش ایســنا 
ژنــرال مــک کنــزی در جمع خبرنــگاران گفــت: بر خلاف آنچــه برخی 
تحلیلگــران نظامــی و امنیتی نگران بودند که ایــران در روزهای پایانی 
کار رئیس‌جمهــوری دونالــد ترامــپ انجام دهد، این کشــور نــه تنها به 
هیــچ هــدف امریکایی در منطقــه به‌طور مســتقیم حمله نکــرد، بلکه 
توانست به میزان زیادی بازیگران نیابتی خود را در عراق و بخش‌های 
دیگــر منطقه مدیریت کنــد. به گفته وی اکنون یــک دولت جدید روی 
کار آمده که سیاســت امریــکا را بازبینی می‌کند. دیروز همچنین »ماتیو 
تولر« سفیر امریکا در بغداد گفت که کشورش به‌دنبال حل دیپلماتیک 
اختلافات با ایران اســت. به گزارش ایرنا، ســفیر امریکا تصریح کرد که 
اختلافات کشــورش با ایران همچنان وجود دارد و واشــنگتن برای حل 
آنهــا بــه شــیوه‌های دیپلماتیک تــاش می‌کنــد و راه حــل دیپلماتیک 

نیازمند تلاش‌های گسترده‌ای است.

واکنش فرزند آیت‌الله مصباح به ادعای توکلی
 دســت آخر اینکه، احمد توکلی و حســین رجایــی، رئیس و معاون 
ســازمان دیده بــان شــفافیت و عدالــت با انتشــار یادداشــت مشــترکی 
مدعی شدند که غسال آیت‌الله مصباح یزدی که حجت‌الاسلام کاظم 
صدیقــی کرامتی را از قــول وی نقل کرده بود، ابربدهکار بانکی اســت. 
روز گذشــته ساعتی پس‌از انتشار این نامه، حجت‌الاسلام علی مصباح 
یــزدی فرزند مرحوم آیت‌الله مصباح یزدی و حمید رســایی، این ادعا 
را رد کردنــد. توکلــی و رجایــی در ایــن یادداشــت که با عنوان »هشــدار 
نســبت به نفوذ زرپرســتان در میان علمای سرشــناس دین« در پایگاه 
اطلاع‌رســانی دیده بان شفافیت منتشر شد، با اشاره به روایت جنجال 
برانگیــز حجت‌الاســام صدیقــی از قــول یــک غسّــال، اظهارکردنــد: 
»غسّــال آیــت‌الله مصباح، همان غســال مرحوم آیت‌الله حق شــناس 
اســت. همان ابرســرمایه‌داری که چندی پیش نیز برای حجت‌الاسلام 
پناهیــان حاشــیه آفریده بــود. گرچه آقــای پناهیان از خویــش در برابر 
هجمه‌هــای ناجوانمردانه‌ای که علیه‌اش مطرح شــده بــود دفاع کرد، 
اما در ســخنانش اعتماد و حســن ظن فراوان به شخصی وجود داشت 
که ابهامات مالی بســیاری درباره وی مطرح اســت.«در این یادداشت 
با اشــاره به اینکــه دیده بان شــفافیت و عدالت پرونده ایــن ابربدهکار 
را یــک پرونــده ویــژه تلقی کــرد و با نــام بردن صریــح از وی، بــه علما 
هشــدار داد از وی بپرهیزنــد که متأســفانه چنــدان کارگر نیفتــاد، آمده 
اســت: »بررسی‌ها نشان می‌دهد شبکه بزرگ و تو در تویی از ارتباطات 
با مســئولان عالیرتبه و روحانیون سرشــناس با این فرد وجود دارد.«به 
گزارش سایت مدارا، حجت الاسلام علی مصباح یزدی فرزند مرحوم 
آیت‌الله مصباح یزدی در واکنش به این ادعا گفت: آقای توکلی اشتباه 
می‌کنند و این اطلاعات غلط است. بنده این موضوع را تأیید نمی‌کنم. 

فردی که مدنظر ایشان و دیگران است غسال حاج آقا نبودند.

ارزیابی ناصر ایمانی، فعال سیاسی اصولگرا درباره مصوبه انتخاباتی مجلس

نگاه حداکثری به شرایط نامزدهای انتخاباتی به جمهوریت نظام آسیب می‌زند

انتقادها به مصوبــه انتخاباتی مجلس یازدهم 
برخــی  و  نیســت  اصلاح‌طلبــان  بــه  محــدود 
چهره‌های اصولگرا هم ایرادهای اساسی به آن 
وارد کرده‌انــد. نماینــدگان مجلــس یازدهم در 
حالــی که لایحــه جامع انتخابات مدت‌هاســت 
در مجلــس خــاک می‌خــورد، بــا بــی توجهــی 
بــه ایــن لایحــه دولت، اقــدام به اصــاح قانون 
تــاش  و  کــرده  ریاســت جمهــوری  انتخابــات 
دارنــد ایــن مصوبــه را بــه انتخابــات پیــش رو 
در 1400 برســانند. بــا ایــن حال هیــأت نظارت 
در  هــم  نظــام  مصلحــت  تشــخیص  مجمــع 
بررســی ایــن مصوبــه بــا سیاســت‌های کلــی 5 
ایــراد بــه آن وارد کــرده و آنهــا را بــرای ابلاغ به 
مجلس به شــورای نگهبان ارســال کرده است. 
ناصــر ایمانــی از جملــه فعــالان و تحلیلگــران 
سیاســی اصولگراســت که معتقد است رویکرد 
نماینــدگان مجلس احصای شــرایط حداکثری 
بــرای داوطلبــان انتخابات بــوده و ایــن به نفع 
جمهوریــت نیســت. او تأکید دارد کــه بار کردن 
تکالیف زیاد برای شورای نگهبان نتیجه مثبتی 

در پی نخواهد داشت.
 

ëë در روزهــای اخیر یکــی از بحــث برانگیزترین
بخش‌هــای طــرح مجلس بــرای اصــاح قانون 
انتخابات تصویب شــد که بر اســاس آن شورای 
نگهبــان می‌توانــد در رونــد بررســی صلاحیت 
داوطلبان خواستار ارائه برنامه از سوی آنها شود 
و بر اســاس محتــوای برنامه دربــاره صلاحیت 
آنها رأی بدهد. شاید یک سؤال اساسی که بشود 
مطــرح کــرد این اســت که آیــا تضمینــی وجود 
دارد کــه ما بــا چنیــن قانونی شــاهد دولت‌های 

موفق تری در آینده باشیم؟
البتــه پاســخ ایــن ســؤال را باید بــا این فرض 
بدهیم که شــورای نگهبان این قانون را تصویب 
کند، زیرا ممکن است شورای نگهبان بخش‌های 
مختلفی از مصوبات مجلس برای اصلاح قانون 
انتخابــات ریاســت جمهــوری را رد کنــد و بــرای 
اصــاح به مجلس برگردانــد. اما با فرض قانون 
شــدن این مصوبات مسأله این است که این کار 
چقدر عملیاتی است. ما در طول 40 سال گذشته 
در هیچ انتخابات ریاســت جمهوری یاد نداریم 
که کاندیداها قبل از کاندیداتوری‌شــان برنامه‌ای 
بــه مــردم ارائه داده باشــند. همچنــان که مردم 
هم معمولاً بر اســاس برنامه انتخاب نکرده‌اند. 
بماند که مشخص نیســت کاندیداها در صورت 
قرار گرفتن در مســئولیت ریاســت جمهوری به 
برنامه‌ای که ارائه می‌دهند چقدر پایبند باشــند. 

همچنان کــه میزان پایبنــدی نهادهای مختلف 
کشــور بــه برنامه‌هــای توســعه 5 ســاله و حتــی 
پایبندی دستگاه‌ها به قانون بودجه که برای یک 
سال نوشته می‌شود بر اساس گزارش‌های تفریغ 
بودجه دیوان محاسبات بسیار ضعیف است. با 
این قیــاس برنامه‌ای که یک کاندیدای ریاســت 
جمهــوری بدهــد تــا چه حد اجــرا خواهد شــد و 
اگر اجرا نشد چه مکانیسم قانونی برای برخورد 

وجود دارد.
مســأله دیگــر این اســت که شــورای محترم 
نگهبــان چقــدر فرصــت دارد کــه برنامــه ده‌ها 
کاندیدایی را کــه برنامه ارائه می‌دهند مطالعه 
کنــد و اصلًا چقدر برای این کار صلاحیت دارد. 
به‌هر حال مشــخص اســت که یــک برنامه باید 
ابعاد مختلف مســائل کشــور در حوزه فرهنگ، 
را  و...  داخلــی  و  خارجــی  سیاســت  اقتصــاد، 
مــد نظر قــرار دهد؛ حــال آنکه شــورای نگهبان 
و  فقیــه  تعــدادی  از  متشــکل  اســت  شــورایی 
حقوقــدان کــه حیطه صلاحیت‌شــان در حدود 
تطبیق قوانین با شرع و قانون اساسی و نظارت 
بــر برگــزاری انتخابات اســت. بنابراین بــه باور 
مــن اینکــه ایــن شــورا برنامه‌هــای کاندیداهای 
مختلف را بررســی کند و یک یا چند نفر از آنها 
را مورد تأیید قرار بدهند فارغ از درست یا غلط 

بودن اجرایی هم نیست.
ëë اصــولًا چرا ما مجبور هســتیم تا ایــن حد برای

معرفــی کاندیداهــای صاحــب صلاحیت برای 
ریاســت جمهوری به تدوین قوانیــن اینچنینی 
متوســل بشــویم؟ چرا اصل 115 قانون اساســی 
بــا همه جزئیات و شــرطش بــرای این امــر کافی 

دانسته نمی‌شود؟
چون در کشور ما سیستم حزبی وجود ندارد 
کــه احــزاب کاندیــدا معرفــی کننــد، مــا مجبور 
شــده‌ایم وظیفه تأیید صلاحیت‌هــای نامزدها 
را بر دوش شــورای نگهبان بگذاریم که بر طبق 
قانــون اساســی وظیفه نظــارت بــر انتخابات را 
دارد. نتیجه این اســت که بار سنگینی را در یک 
زمان محدودی روی دوش نهادی گذاشــته‌ایم 
که اساســاً تشــکیل شــده برای تطبیق مصوبات 
مجلــس با شــرع و قانون اساســی و حــالا مدام 
مســئولیت‌های بیشتری به آن تحمیل می‌شود 
نتیجــه خوبــی  اســت  امــری ممکــن  و چنیــن 
نداشــته باشــد. همیــن کــه تــا بــه الان مــا یــک 
مســئولیت بــه دوش شــورای نگهبــان گذاشــته 
بودیم و آن هم تعیین رجل سیاســی و مذهبی 
مطابــق شــرایط اصــل 115 قانون اساســی بود، 
نتیجه‌اش این انباشت مشکلات در دولت‌های 
مختلف شــده اســت. حالا می‌خواهیم یک کار 
دیگــر هم بر دوش شــورا بگذاریم، بگوییم بیا و 
برنامه کاندیداهــا را هم تأیید کن و احیاناً ببین 

مشــاوران و معاونانــش قرار اســت چه کســانی 
باشــند. خب اینها به‌نظر من تکلیف مالایطاق 

است و عملًا اجرایی نخواهد بود.
ëë سیاســت‌های کلی انتخابات می‌گوید تکلیف

کرده که متناسب با هر انتخابات و نه الزاماً برای 
بگذارید  قانونــی  جمهــوری  ریاســت  انتخابات 
کــه بشــود توانایی‌هــا و شایســتگی‌های افــراد را 
شناســایی کــرد. آیــا تعبیر رجــل سیاســی یعنی 
فــردی که ســال‌ها در ســطوح مختلف سیاســت 
کشــور کار کرده و شــناخته شــده، نمی‌توانســت 

کافی باشد؟
معتقدم در این مســائل نوع نگاه قانونگذار 
بایــد حداقلی باشــد و نــه حداکثــری. منظور از 
نــگاه حداکثری این اســت کــه آنقدر شــرایط را 
ســخت و پیچیــده کنیــم کــه عمــاً به بیشــتر از 
یــک یا دو گزینه نرســیم و شــرایط قابل تطبیق 
بــه بیش از یک یا دو نفر نباشــد. بعد بخواهیم 
آنهــا را در معرض انتخاب مــردم قرار بدهیم. 
خب این به جمهوریت و مردمســالاری آسیب 
می‌زند. امــا نگاه حداقلی این اســت که ببینیم 
رجــل سیاســی چــه کســی می‌تواند باشــد. مثلًا 
فردی که میزان مشــخصی ســابقه کار سیاســی 
در ســطوح تعیین شــده مدیریت کشــور داشته 
باشــد، تعییــن کنیــم و بگوییــم هــر کــس 10 یا 
15 ســال در این ســمت‌های کشــور فعــال بوده 
مشــمول تعریــف رجل سیاســی اســت. باید به 
همین رجل سیاســی بودن کفایت می‌کردیم و 
بعــد انتخاب را بــه عهده مردم می‌گذاشــتیم. 
امــا اگر بخواهیم نگاه حداکثری داشــته باشــیم 
شــاید تطبیق‌اش به افراد خیلی ســخت بشــود 

و به نوعی به حق انتخاب مردم آسیب بزند.
بــه هر حــال این موضوع دو وجــه دارد؛ یک 
وجه این اســت که طرف ذیصلاح باشد و طرف 

دیگــرش هــم ایــن اســت کــه مــردم با ســایق 
مطلــوب  نســبتاً  کاندیــدای  بتواننــد  مختلــف 
خودشــان را در میــان کاندیداها پیــدا کنند و به 
او رأی بدهنــد. اگر مــردم نتوانند آن کاندیدایی 
را که به ســلیقه خودشــان نزدیک‌تر اســت پیدا 
کنند، ممکن اســت پــای صنــدوق رأی نروند و 

این تالی‌های فاسد خود را دارد.
ëë بحــث در  مطــرح  همیشــه  مســائل  از  یکــی 

اصــاح قانــون انتخابــات حرکــت بــه ســمت 
حزبی‌تــر شــدن انتخابات بــوده اســت. در ماده 
9 سیاســت‌های کلــی انتخابــات هــم بــه اینکــه 
چارچوب‌هایی برای فعالیت قانون‌مند احزاب 
و تشکل‌ها در انتخابات تعیین شود تا به افزایش 
مشــارکت آگاهانــه مــردم منتهــی شــود اشــاره 
شــده. یکی از انتقادات بی‌توجهی طرح مجلس 
به‌همین بخش اســت. به باورتــان چه امتناعی 

وجود داشته؟
اساســاً تحزب در کشــور ما ضعیف و نگاه به 
آن بدبینانــه اســت. در حالــی که یکــی از لوازم 
اساســی سیســتمی که نامش جمهوریت است 
و در جهــان چنــد قــرن ســابقه دارد احزاب‌اند. 
یعنی جمهوریــت و تحزب از هم قابل تفکیک 
را  جمهــوری  نظــام  وقتــی  هــم  مــا  نیســتند. 
پذیرفتیــم، باید بــه لوازم آن پایبند باشــیم. اما 
متأســفانه به تحزب در کشور ما با نگاه بدبینانه 
نگاه می‌شــود و خب نتیجه این اســت که وقتی 
می‌خواهیــم برای انتخابات ریاســت جمهوری 
قانــون بنویســیم همین چیــزی را می‌نویســیم 
کــه احــزاب در آن کمتریــن نقــش را دارنــد. ما 
یــک نظــام مبتنــی بــر انتخــاب جمعــی را کنار 
می‌گذاریم و برای پیدا کردن کاندیدای صاحب 
صلاحیــت متوســل بــه اینگونــه قانونگذاری‌ها 

می‌شویم.

ëë وقتی مجلس کاندیداتــوری نظامیان را مجاز
شــمرد، طیــف قابل توجهــی از منتقــدان گفتند 
قانونی کــه مجلس می‌نویســد برای این اســت 
که چهــره یا چهره‌های خاصی فرصت ریاســت 
جمهور شدن را پیدا کنند. شما ارزیابی‌تان از آن 

مصوبه و انتقاداتی که برانگیخت چیست؟
مــن این نگاه را بدبینانه و سیاســی می‌دانم 
و بــا آن مخالفــم. تصور نمی‌کنم کــه قانونگذار 
ما الان در پی این باشــد که حتماً فردی نظامی 
رئیس‌جمهــوری  بتوانــد  نظامــی  باســابقه  یــا 
شــود یــا فــرد خاصــی در نظــر باشــد. معتقدم 
نمی‌توانیــم یــک بخــش جامعــه را کــه عبارت 
باشند از نظامیان از حقوق خودشان که حضور 
در عرضه سیاسی و کاندیداتوری است، محروم 
کنیــم. مجوزی برای ایــن کار نداریم. البته بنده 
خودم شــخصاً در شرایط معمول تمایل ندارم 
که یک فرد نظامی رئیس‌جمهوری بشــود،زیرا 
ممکن است شائبه‌هایی در افکار داخل و خارج 
کشــور به‌وجــود بیاید کــه مثلًا یک سرلشــکر در 
کشــور رئیس‌جمهوری شده و این ممکن است 
که کشور را به سمت نوعی نظامی گری هدایت 
کنــد. اگر چه واقعاً هــم اتفاق نیفتد ولی همین 
که چنین شــائبه‌ای هســت خوب نیست. وقتی 
ما افراد غیرنظامی داریم که می‌توانند کاندیدا 
بشــوند نیازی نیست به ســراغ نظامیان برویم. 
البته این به معنای آن نیســت که افراد نظامی 
را از حق انتخاب شــدن محــروم کنیم، زیرا این 

هم نوعی محدود‌سازی مردمسالاری است.
ëë به‌نظرتــان چــه خلأهایــی همچنــان در طرح

مجلس وجود دارد و خوب اســت کــه در جریان 
تصویب دیده بشود؟

دارد  مجلــس  کــه  رونــدی  ایــن  بــا  الان 
نمی‌شــود پیشــنهاد خاصــی داد، الا اینکــه باید 
بــه نماینــدگان محتــرم ایــن توجــه را بدهیــم 
کــه در مصوبــات خودشــان دقــت کننــد قدرت 
انتخاب مردم محدود نشود. به این نکته توجه 
کنند کــه افکار عمومی و بخصوص قشــر جوان 
کــه صاحبــان آینــده کشــور هســتند موضــوع را 
چگونــه می‌بیننــد و از مجموعــه حاکمیــت چه 
خواسته‌هایی دارند. مصوبه مجلس به‌گونه‌ای 
نباشــد کــه اکثریت افــکار عمومی روی خوشــی 
بــه آن نشــان ندهنــد، زیــرا ایــن باعــث کاهش 
مشــارکت می‌شــود. نمایندگان محترم باید به 
قدرت انتخاب مردم توجه کنند و دســت‌کم در 
رســیدگی به تتمه این قانــون وجدان عمومی و 
افــکار عمومی را بیشــتر مورد توجــه قرار دهند. 
البتــه در نهایــت هــم بایــد ببینیــم که شــورای 
محتــرم نگهبــان نظرش نســبت به ایــن قانون 
چه خواهد بود و چه اصلاحاتی را نسبت به آن 

ضروری اعلام می‌کند.

اهداف سیاسی انتقادهای اقتصادی
می‌داننــد مــردم به بهبود شــرایط و گشــایش‌ها از مجــرای احیای برجــام امید 
بسته‌اند، لذا یا تلاش می‌کنند برجام را نابود کنند یا همان‌طور که خود ظریف 
گفــت، بــه امریــکا علامت بدهنــد این دولــت پایدار نیســت و طرف‌های 

غربی باید منتظر روی کارآمدن نامزد مطلوب این طیف بمانند.
معطوف شــدن همه تلاش‌ها به انتخاب رئیس‌جمهوری با مشارکت 
حداقلی، درحالی است که به باور بسیاری از ناظران و کارشناسان دلسوز، 
مشارکت پایین مردم در انتخابات، ضرر جدی برای انسجام ملی خواهد 
داشت. در این صورت طمع دشمن نسبت به کشور ما نیز افزایش یافته 

و چه بسا زمینه و بهانه فشارهای بیشتر به نظام و مردم فراهم شود.
با وجود این مخاطرات می‌بینیم که برخی، از مانع تراشــی نســبت به 
هر اقدام مثبت دولت که باعث بهبود وضع مردم شود، دریغ نمی‌کنند. 
یــا در بهتریــن حالت، تــاش می‌کنند طرحــی را تهیه و تصویــب کنند تا 
همان مســیر دولت را، اما به‌نام مجلس طی کنند. طرح یارانه معیشــتی 
اتفاقــاً بــه ایــن دلیل طراحی و تصویب شــد تــا این اقــدام به‌نام مجلس 
تمام شود، نه دولت. زیرا از مهر ماه مشخص بود که دولت قصد دارد به 

30 میلیون نفر از جمعیت کشور کمک‌های معیشتی اختصاص دهد.
همزمــان با ایــن اقدام، احســاس می‌کنند درصورت بازگشــت دولت 
جدید امریکا به برجام و شکســته شــدن تحریم‌ها گشایش‌هایی در وضع 
مــردم ایجاد خواهد شــد. در این صــورت طبیعی خواهد بــود مردم پای 
صندوق‌های رأی آمده و به نامزدی رأی بدهند که مســیر فعلی را ادامه 
دهــد. این امر به معنی رأی نیاوردن نامزد مطلوب این جریان اســت. از 
این‌رو آنــان ضمن تلاش برای به هم زدن برجام، تلاش می‌کنند دولت 
را ناموفــق و ناکارآمــد جلــوه دهند. زیرا موفقیت خــود را در گرو ناامیدی 

مردم و مشارکت حداقلی آنان پای صندوق رأی می‌دانند.
بنابراین ریشه برخوردهای سیاسی با مسائل اقتصادی، از لایحه بودجه 
تا بازار ارز و بورس را در همین چشــم‌انداز باید تحلیل کرد؛ چشــم‌اندازی 
کــه همه امور کشــور و مــردم را در افــق انتخابات ریاســت جمهوری 1400 
می‌بیند. مطالب شــعارگونه‌ای که از سوی این طیف بیان می‌شود، صرفاً 

حرف‌های بی‌پشتوانه‌ای برای پوشاندن مقاصد اصلی آنان است.
شاید پرسیده شود که پس منافع ملی کشور و نظام جمهوری اسلامی 
کجــای ایــن معادلــه قــرار دارد؟ شــواهد، رفتارهــا و اظهارنظرهــای این 
طیف نشــان می‌دهد کــه بهانه ســازی‌های روزمره آنــان، صرفاً مصداق 
ایــن ضرب المثل اســت کــه به‌خاطر یک دســتمال، قیصریــه را به آتش 
می‌کشند. بویژه اینکه اکنون در مجلس با نمایندگانی رو به رو هستیم که 
در دور دوم انتخابــات بــا کمتر از 10 هزار رأی وارد مجلس شــده‌اند. آیا از 
کســانی که پیروزی و جایگاه فعلی خود را مرهون مشــارکت پایین مردم 
در انتخابات می‌دانند، می‌توان انتظار داشت که نگاه بلند مدت و مبتنی 

بر منافع ملی به انتخابات داشته باشند؟
البتــه بایــد تأکید کرد کــه این مســأله معطوف به اکثریــت نمایندگان 
مجلــس نیســت، بلکه طیفی از آنها هســتند که دیگــران جرأت مقاومت 
مقابــل آنــان را ندارنــد. هرچنــد اصولگرایــان باســابقه و ریشــه دار نیــز 
کارنامــه موفقی در ایــن زمینه ندارند. طرح تثبیــت قیمت‌ها در مجلس 
هفتــم، کــه مانع افزایــش 10درصدی ســالانه قیمــت حامل‌هــای انرژی 
مصوب مجلس ششــم شد، گواه این مدعا است. مجلس ششم و دولت 
اصلاحــات، بــا تصویب مــاده 4 برنامه چهارم توســعه، قصد داشــتند تا 
به‌صــورت ســالانه و متــوازن، قیمــت حامل‌هــای انــرژی را افزایش داده 
و منابــع کســب شــده را میــان مــردم توزیــع کنند. امــا مجلــس هفتم در 
نخســتین گام ذیل شــعار تثبیت قیمت‌ها ماده 4 را حذف کرد. درحالی 
که اگر این مصوبه و فرآیند آن اجرا می‌شد، مشکلات ناشی از هدفمندی 

یارانه‌ها هم رخ نمی‌داد.
امروز هم شــاهد تکرار تجربه مجلس هفتم هستیم. به این معنی که 
طیــف تنــدرو، برای مشــغول کردن دولت یــا از پــای درآوردن آن و حتی 
ارســال ســیگنال به خــارج، ازهیچ کوششــی دریغ نمی‌کند، حتــی اگر این 
کوشــش مغایــر اصول علــم اقتصــاد و واقعیت‌هــای جامعه باشــد. لذا 
کســانی هــم که سررشــته‌ای در حوزه اقتصــاد ندارند با اهداف سیاســی- 

انتخاباتی مدعی اقتصاد و معیشت مردم شده‌اند.

گــروه سیاســی/ ماجرای ســیلی 
از  ناجــا  راهــور  ســرباز  خــوردن 
مجلــس  اصولگــرای  نماینــده 
بــرای ســومین روز  دیــروز هــم 
خبرهــای  ســرخط  در  متوالــی 
بــود.  کــرده  خــوش  جــا  ایــران 
خصوصاً در فضــای مجازی که 
همچنان بخــش زیادی از توجه 
کاربــران متوجه همین موضوع 
و البته حواشــی تازه‌ای است که 
درباره آن ایجاد می‌شود؛ بیانیه 
علی اصغر عنابستانی نماینده 

مجلس، اظهار نظر ســرباز پلیس راهور و خانواده 
او و همین طور انتشــار فیلم لحظه سیلی خوردن 
او ســه موضوع مهمی بودند که دیروز مورد توجه 

رسانه‌ها و شبکه‌های اجتماعی قرار گرفتند.
علــی اصغــر عنابســتانی روز گذشــته بالاخره 
دربــاره ایــن موضــوع بیانیه‌ای صــادر و دوبــاره بر 
کذب بودن خبر ســیلی زدن به سرباز وظیفه ناجا 
تأکیــد کرد. او مدعی شــد بعد از درخواســت ورود 
به خط ویژه این ســرباز بــه وی گفته که »هر خری 
هســت برای خودش هســت، من راه نمی‌دهم.« 
پس از این او اشــاره کرده که از ماشــین پیاده شده 
و ســرباز دو بــار با باتوم خود بــه او زده و در مقابل 
وی فقط شانه این سرباز را گرفته و هل داده است. 
ایــن در حالــی اســت که وی پیشــتر بــه خبرگزاری 
»صــدا و ســیما« گفتــه بــود کــه در ایــن صحنه نه 
تنهــا هیــچ برخوردی با ســرباز ناجا نداشــته بلکه 
حتی از ماشــین هم پیاده نشده است. عنابستانی 
همچنین نوشــته که بعد از »جوســازی ســرباز« و 
ایجاد تشنج در صحنه، برخی افراد شیشه اتومبیل 
او را هــم شکســته‌اند. نماینــده ســبزوار همچنین 
مدعی عذرخواهی معاون عملیات پلیس راهور و 
قول ســردار اشتری به او برای برخورد با متخلفان 
شده است. عنابستانی در پایان بیانیه‌اش خطاب 
بــه نمایندگان مجلس نوشــته که »اگــر از حیثیت 
این همکار کوچک‌تان که همچون شــما شــأنیتی 
در ایــن کشــور جــز خادمــی و نمایندگــی از مردم 
ندارد دفاع نشود تردید نکنید که این آخرین مورد 

نیســت و بعد از ایــن نمایندگی 
و  اســباب تمســخر  مــردم جــز 
هتــک حرمت توســط ســایرین 
چه اصحاب قــدرت و ثروت و... 

نخواهد بود.«
در آن سو هم دیروز همزمان 
اولیــن اظهــارات ســرباز ناجــا و 
خانــواده‌اش در رابطه با همین 
ماجرا منتشر شــد. عابد اکبری، 
ســرباز راهــور ناجــا خــود درباره 
این ماجرا بــه »اعتماد آنلاین« 
گفتــه اســت: »من می‌دانســتم 
کــه قانــون چیســت و آنجــا بــودم تــا وظیفــه‌ام را 
انجام دهم. برای اجرای قانون هم از هیچ کســی 
نمی‌ترســیدم. تقدیر و تشکر می‌کنم از مسئولانی 
که از من حمایت می‌کنند.« او گفته تا دیروز کسی 
از مجلــس بــا وی تماس نگرفتــه اما تأکیــد کرده 
»نیروی انتظامی لحظــه به لحظه همراه کارهای 
من است.« علی اکبری، پدر این سرباز وظیفه هم 
کــه بابت همین موضــوع از آمل به تهــران آمده، 
گفتــه اســت: »ماجــرا خیلــی ناراحت‌کننــده بود. 
اینکــه فرزندت را بزرگ کنی. ســعی کنی درســت 
تربیــت شــود. درس بخوانــد و بــرای کشــورش به 
سربازی برود. در تمام این سال‌ها کنارش باشی و 
برخــورد فیزیکی با او نکنی، آن وقت یک نماینده 
مجلس، که قرار اســت وکیل مــن و بقیه مردم در 
آن مجلــس باشــد، به جای حمایت، دســت روی 
او بلنــد کنــد، اتفــاق ناراحت‌کننــده‌ای اســت.« او 
ادامه داده: »در این روزها چندین نفر از دوســتان 
و آشــنایان ما تماس گرفته‌اند و بــه خاطر تربیت 
چنین پســری از مــا تقدیر کرده‌اند.« امــا مادر این 
ســرباز وظیفه هم در گفت‌وگو با ســایت »دیدبان 
ایــران« گفته اســت: »مــن به کار پســرم کــه برای 
اجــرای قانون جلوی تخلف را گرفتــه و در این راه 
سیلی هم خورده است افتخار می‌کنم اما شبی که 
ایــن خبر را شــنیدم از گریه نتوانســتم بخوابم. اگر 
یک ملت هم از  پسرم حمایت کنند باز کسی باید 
مادر باشــد تا بتواند درد کتک خوردن فرزندش را 

در شهر غریب  درک کند.«

مادر سربازی که از نماینده مجلس سیلی خورد:

به پسرم افتخار می‌کنم
نهایــی  بــا  اصلاح‌طلبــان  سیاســی/  گــروه 
شــدن فهرســت 46 نفــره اعضــای حقیقی 
نهــاد  در  عضویــت  بــرای  حقوقــی  و 
اجماع‌سازشــان خــود را بــرای قــرار گرفتن 
در نقطــه آغــاز رســمی رقابــت انتخاباتــی 
ســال 1400 و مشــارکت فعــال در آن آماده 
کردند. 15 شــخصیت حقیقی اصلاح‌طلب 
و نماینــدگان 31 تشــکل قانونــی منتســب 
به ایــن جریان سیاســی افرادی هســتند که 
قرار اســت بــرای انتخــاب کاندیــدای واحد 
مورد حمایــت اصلاح‌طلبــان در انتخابات 
تصمیم‌گیــری  آتــی  جمهــوری  ریاســت 
کننــد. بــا ایــن تأکیــد کــه اصلاح‌طلبانی که 
تمایــل بــه نامــزدی در انتخابــات ریاســت 
بایــد در  اینکــه  به‌دلیــل  دارنــد  جمهــوری 
معرض انتخاب این نهاد قرار گیرند در آن 

عضویت ندارند.
بــه گزارش ایرنا، فــرج کمیجانی، رئیس 
دوره‌ای شورای هماهنگی جبهه اصلاحات 
روز گذشــته در تشــریح فرآینــد انتخاب 15 
عضو حقیقی این نهاد با بیان اینکه به‌رغم 
همــه موانع، اصلاح‌طلبــان معتقدند هنوز 
آرام  و  تدریجــی  تغییــرات  راه  تنهــا  هــم 
گفــت:  اســت،  رأی  صنــدوق‌  جامعــه  در 
بــر  اصلاح‌طلــب  احــزاب  تمامــی  »اراده 
مشــارکت فعــال در انتخابــات در صــورت 
وجــود نامــزد اختصاصی قرار گرفته اســت 
و اصلاح‌طلبــان با هــدف تحقق و عملیاتی 
شــدن مشــارکت حداکثــری، در پــی نهایی 
کردن نهاد اجماع ســاز با مشــارکت فکری، 
عملــی و اجرایــی ۳۱ حــزب دارای مجوز از 

وزارت کشور هستند«.
او با یادآوری اینکه این نهاد اجماع ســاز 
کــه گویــا هنوز نــام خاصی برایــش برگزیده 
نشــده قــرار اســت در حوزه‌هــای مختلــف 
انتخاباتــی،  و سیاســتگذاری‌های  فعالیــت 
جایگزیــن هر دو نهــاد قبلی یعنی شــورای 
سیاســتگذاری و شــورای هماهنگــی شــود، 
در  حزبــی  کار  بــه  اصلاح‌طلبــان  گفــت: 

چارچــوب قانــون اعتقــاد دارنــد و مخالــف 
هــر گونه تحریم یــا انفعــال و بی‌تفاوتی در 
انتخابات هســتند و این کنش‌ها را مغایر با 
روحیــه اصلاح‌طلبی و مردم‌ســالاری دینی 
می‌داننــد. بر همیــن اســاس امیدواریم در 
بــا داشــتن نامــزد واحــد،  انتخابــات ۱۴۰۰ 
صاحــب برنامه و تیم منســجم مورد تأیید 
ایــن نهاد اجماع ســاز باشــیم تــا در عرصه 

سیاسی کشور نقش آفرینی کنیم.
بــرای  کمیجانــی  اعــام  براســاس 
انتخــاب 15 عضــو حقیقــی این نهــاد ابتدا 
کمیته‌ای مرکب از ۵ عضو منتخب شــورای 
هماهنگی جبهه اصلاحات )زهرا شجاعی، 
حســین کمالی، فرج کمیجانــی، جواد امام 
و محمود صادقی( و ۴ عضو منتخب ســید 
عبدالواحــد  ســید  یعنــی  خاتمــی  محمــد 
موسوی لاری، بهزاد نبوی، حسین مرعشی 
و محســن امین‌زاده تشــکیل شــده و سپس 
آنها بر اســاس معیارهای مشخصی دست 

به انتخاب زده‌اند.
به گفته رئیس دوره‌ای شــورای هماهنگی 
جبهــه اصلاحــات، داشــتن شــخصیت‌ ملــی 
فراگیر و ترجیحاً غیرحزبی، مسئولیت‌پذیری 
مؤثــر  مرجعیــت  داشــتن  خوشــنامی،  و 
اجتماعــی، حضــور فعال در عرصــه عمومی 
و رســانه‌ای و داشــتن دانــش و بینــش بــرای 
جملــه  از  مشــی‌گذاری  خــط  و  امــور  اداره 

معیارهــای انتخاب بــوده اســت. معیارهایی 
کــه بــر اساس‌شــان کمیتــه 9 نفــره در نهایت 
»بهزاد نبوی، ســید حســین مرعشی، محسن 
ســید  جلایی‌پــور،  رضــا  محمــد  امیــن‌زاده، 
حســن رســولی، ســید ســراج‌الدین موســوی، 
محســن میردامادی، ســید معروف صمدی، 
حســن صادقی، فخرالســادات محتشمی‌پور، 
علیرضــا علوی‌تبــار، عمــاد بهاور، اســماعیل 
گرامی مقدم، فاطمه سعیدی و بدرالسادات 
مفیــدی« را از میــان 163 فــرد معرفی شــده 
انتخــاب کــرده و قرار اســت چهره‌هایی مانند 
مصطفی معیــن، عبدالواحد موســوی لاری، 
عبــدالله نوری نیــز در قالب دادن مشــورت با 

این نهاد اجماع ساز همراهی کنند.
کمیجانی در پایــان ارائه این توضیحات 
دربــاره رویکــرد اصلاح‌طلبــان نســبت بــه 
انتخابــات آتی تأکید کرد:»ما اصلاح‌طلبان 
رقابتــی،  قانونــی،  آزاد،  انتخاباتــی  در 
عادلانــه و در تــراز قانــون اساســی کشــور و 
بــا حضــور نامــزدی واحد مــورد تأییــد این 
نهــاد اجماع ســاز اصلاح‌طلبــان مشــارکت 
فعــال خواهیم داشــت و این نهــاد اجماع 
ســاز مســئولیت تصمیم‌گیری درباره نحوه 
انتخابــات  در  اصلاح‌طلبــان  مشــارکت 
ریاســت جمهوری و شوراهای اسلامی شهر 
و روســتا در خــرداد ۱۴۰۰ را برعهده خواهد 

داشت«.

خواست اصلاح‌طلبان مشارکت فعال در انتخابات با نامزد اختصاصی است

نهاد انتخاباتی اصلاح‌طلبان تشکیل شد

مهراوه خوارزمی
خبرنگار 


