
کرملین توانست 
با توافق صلح 

خود ابتکار عمل 
را به صورت 
بنیادین در 

قفقاز جنوبی 
به دست گیرد. 

بدون شک تلاش 
برای استقرار 

نیروهای روسی 
در قره‌باغ با 

عنوان صلحبانی 
و به دست 

گرفتن کنترل 
خطوط ارتباطی 

شامل کریدور 
لاچین و کریدور 

زنگه‌زور در سایه 
طرح صلح روسیه 
برای پایان دادن 

به جنگ 44 روزه 
2020 بزرگترین 

دستاورد 
ژئوپلیتیک 

مسکو در 
منطقه قفقاز 

جنوبی بود

سه‌جانبه صلح که به درگیری‌های 2020 
ــان داد، پــنــج ســـال پــس از امــضــای  ــای پ
بیانیه ترک مخاصمه در صورتی که یکی 
از طرفین مناقشه یعنی ارمنستان یا 
جــمــهــوری آذربــایــجــان خــواســتــار خــروج 
نیروهای ارتش روسیه از منطقه شوند، 
کرملین ملزم به خروج از قره‌باغ و کریدور 
ــا تــحــرکــات گــســتــرده  ــت، امـ ــ لاچــیــن اس
روسیه در ایــن منطقه از همان فــرادی 
تش بس و حتی پیشتر از آن  برقراری آ
تا به اکنون حکایت از آن دارد که مسکو 
به‌راحتی خیال خــروج از قفقاز جنوبی 

را ندارد. 
چنین به‌نظر می‌رسد که پوتین نقشه 
ــرای مــنــطــقــه در ســـر دارد.  ــ مــتــفــاوتــی ب
ــرای ایــجــاد جمهوری  تلفیقی از تــاش ب
خــودمــخــتــاری کــریــمــه و اداره اســتــان 
ین  محتمل‌تر نــد  مــی‌تــوا کالینینگراد 
سناریو باشد. بویژه که هزینه‌های آغاز 
جنگ اوکــرایــن توسط پوتین در همه 
زمینه‌ها از نظامی، انسانی و لجستکی 
ــادی و  ــصـ ــتـ گــرفــتــه تـــا تـــحـــریـــم‌هـــای اقـ
انــزوای دیپلماتیک می‌تواند به شکل 
پررنگ‌تری کرملین را در مسیر پیشبرد 
ســنــاریــوی مــذکــور )تــلــفــیــقــی از تجربه 

کــریــمــه و کــالــیــنــیــنــگــراد( ســـوق دهـــد؛ 
سناریویی که اگــر چه تحقق اهدافش 
در ظاهر می‌تواند طولانی‌تر از سناریوی 
جنگ نظامی باشد، اما سناریویی است 
کــه بــه‌مــراتــب کــم‌هــزیــنــه‌تــر و عقلانی‌تر 
خواهد بود و در عین حال نتایج ثابت 

و پایداری را برای مسکو به دنبال دارد.
در ایـــن زمــیــنــه روســیــه در چــهــار ســال 
اخیر و قبل از جنگ 44 روزه با کاهش 
حمایت دیپلماتیک خود از ارمنستان 
تــاش کــرد با تشویق ایـــروان به تخلیه 
پنج ناحیه تحت تسلط خود، اعتماد باکو 
ح شاهد  را جلب کند و برای اجرای این طر
آن بودیم که »سرگئی لاوروف«، وزیر امور 
خارجه روسیه به کرات نمایندگان خود را 
به منطقه اعزام کرد. در این بین شروع 
جــنــگ در پــایــیــز 2020 تــمــام تــاش‌هــای 
پیشین کرملین را به بن‌بست کشاند، 
چرا که طبیعی بود برهم خــوردن توازن 
قــوا در منطقه قفقاز جنوبی در سایه 
شروع جنگ با مصالح روسیه همخوانی 

نداشت.
امـــا ایـــن جــنــگ توفیقی اجــبــاری را هم 
ــا رقــم زد، چــرا کــه کرملین  بـــرای روس‌هـ
ــوافــق صــلــح خـــود ابتکار  ــا ت تــوانــســت ب
ــورت بــنــیــادیــن در قفقاز  عــمــل را بــه صـ
ــدون شک  ــ ــت گــیــرد. ب جــنــوبــی بــه دسـ
تلاش برای استقرار نیروهای روسی در 
قــره‌بــاغ با عنوان صلحبانی و به دست 
گرفتن کنترل خــطــوط ارتــبــاطــی شامل 
کریدور لاچین و کریدور زنگه‌زور در سایه 
ح صلح روسیه بــرای پایان دادن به  طــر
جنگ 44 روزه 2020 بزرگترین دستاورد 
ز  قفقا منطقه  ر  د مسکو  پلیتیک  ئو ژ

جنوبی بود.
 مهار همزمان سه بازیگر کلیدی 

ً
مضافا

این منطقه یعنی جمهوری‌آذربایجان، 
ارمــنــســتــان و تــرکــیــه ســبــب شــد قطعه 
ــرای تحقق پیروزی  ــازل روس‌هـــا ب آخــر پ
بی‌نظیر در قفقاز جنوبی هــم تکمیل 
شــود. البته در ایــن بین انفعال کامل 
گــــروه مــیــنــســک و بــی‌تــوجــهــی دولـــت 
ترامپ به تحولات قفقاز و جنگ قره‌باغ 
سبب شــد بیش از پیش بستر بــرای 
نفوذ مسکو در این منطقه رقم بخورد. 
هــر چــنــد عــلــقــه‌هــای تــرامــپ بــه پوتین 
ــدن دیپلماسی  خ ش ــر تــا انــــدازه‌ای بــر ک
امریکایی در جنگ 44 روزه مؤثر بود، اما 
به واقع اولویت رئیس جمهور پیشین 
ایالات متحده درخصوص تقابل با چین، 
نگاه بــه خاورمیانه، تــحــولات امریکای 
ــن و... ســبــب شـــد واشــنــگــتــن در  ــی لات
ــدی و فعالی به  دوران تــرامــپ ورود ج

منطقه قفقاز جنوبی نداشته باشد. در 
چنین فضایی مناسب بــود که روسیه 
بـــا تــثــبــیــت حــضــور خـــود در مــنــطــقــه بر 
میزان وابستگی ارمنستان به مسکو 
بیفزاید، آن هم در شرایطی که پوتین 
به دلیل انتقاد از سیاست غرب گرایانه 
»پــاشــیــنــیــان« بــا شـــروع جنگ 44 روزه 
قره‌باغ رفتار متفاوتی از خود نشان داد 
و به جای تکرار سنت حمایت از ایروان 
این بار با خالی کردن پشت ارمنستان 
و تنبیه نخست‌وزیر این کشور سبب 
شــد جمهوری آذربــایــجــان پــیــروز جنگ 
پاییز 2020 باشد. آن هم در شرایطی که 
بــر انفعال دیپلماتیک ترامپ  پوتین 
گاه  برای ورود به تحولات قفقاز جنوبی آ
بود. لذا کرملین به خوبی می‌دانست که 
تنبیه ایروان در جنگ 44 روزه با واکنش 
تند واشنگتن مواجه نخواهد شد، کما 

اینکه در واقعیت هم شاهد آن بودیم.
امــا در کــنــار نقش‌آفرینی روســیــه بــرای 
سمت و ســودهــی بــه تــحــولات منطقه 
قفقاز جنوبی در آن‌سو نباید فراموش 
ــار اســرائــیــل  ــن کـــرد کـــه تــرکــیــه نــیــز در ک
ــا مــحــوریــت ایــجــاد  بــرنــامــه‌هــای جـــدی ب
ــر دارد؛  تــغــیــیــرات ژئــوپــلــیــتــیــک در سـ
بــرنــامــه‌هــایــی کــه در بــرخــی بــرهــه‌هــا با 
اهداف روسیه همپوشانی دارد و گاهی 
در تضاد بــا آن بــه ســر مــی‌بــرد. علی‌رغم 
آنکه این ظن وجود دارد ترکیه مهمترین 
رقیب روسیه در منطقه قفقاز جنوبی 
محسوب می‌شود که در مقاطعی هم 
ایـــن نــگــاه نــزدیــک بــه واقــعــیــت اســت. 
امـــا، هــم ترکیه و هــم روســیــه بــه خوبی 
بــر ایــن امــر واقفند کــه بـــدون همراهی 
ــای طــرف  ــرده ــب و گــاهــی حــمــایــت از راه
ــازی بــرد - برد  دیگر در سایه پیشبرد ب
نمی‌توان به اهداف و منافع بلندمدت 
در قفقاز جنوبی دســت یــافــت. لــذا هر 
یک از طرفین با وجود اختلاف نگاه باید 
امتیازهایی بدهند درغیر ایــن صورت 
فضای مناسب و در عین حال مطمئنی 
بــرای تحقق منافع هیچ‌کدام از طرفین 

شکل نمی‌گیرد.
در ایــن بین جنگ دوم قــره‌بــاغ )جنگ 
ــه ایـــن هــدف  44 روزه 2020( تــرکــیــه را ب
اســتــراتــژیــک خـــود بــســیــار نــزدیــک کــرد. 
مسکو هــم در راســتــای تحقق بخشی 
ــازی  از مــنــافــع بــلــنــدمــدت خـــود، ذیـــل ب
ــرد- بــرد بــا آنــکــارا عملًا بــا ایــجــاد چنین  ب
بستری بــرای ترکیه همراهی کــرد. پس 
بی‌شک معامله پنهانی روسیه با ترکیه 
و جمهوری‌آذربایجان می‌تواند بخشی 
از ایــن اســتــراتــژی بــاشــد کــه روســیــه در 

قبال آزادی بخش بــزرگ سرزمین‌های 
جمهوری‌آذربایجان منافع حیاتی خود را 

در قفقاز جنوبی احیا کند. 
از منظر فصل مشترک سیاست‌های 
ــرای  ــه بـ ــی ــرک ــارا تــــاش ت ــکــ ــ مــســکــو و آن
ــزر دارای اهمیت  ــای خ رســیــدن بــه دریـ
بسزایی اســت. چــرا که ترکیه به منظور 
ســهــولــت بیشتر در مــــــراودات ارضــی 
ــه دنــبــال  ــا کــشــورهــای منطقه ب خـــود ب
اتــصــال سرزمینی جمهوری‌آذربایجان 
بــه نــخــجــوان از طــریــق کــریــدور یــا دالان 
زنــگــه‌زور در خــاک ارمنستان اســت. اگر 
در نهایت ترکیه موفق به تحقق آن شود 
می‌تواند خود را به دریــای خزر برساند. 
 محاصره 

ً
این هدف به خودی خود قطعا

ژئوپلیتیک ارمنستان را با هــدف قطع 
دسترسی این کشور به اروپــا به همراه 
دارد؛ برنامه‌ای که چراغ سبز تفلیس را 
نیز به دنبال داشته است. این شرایط 
عملًا وضعیت متناقضی را برای منطقه 
قفقاز جنوبی رقــم زده اســـت، چــرا که 
نمی‌توان از اختلاف مسکو و آنکارا در 
قفقاز جنوبی با وزن‌دهــی به گرجستان 

هم چشم‌پوشی کرد.
 تلاش ترکیه برای تداوم و تشدید 

ً
مضافا

فضای امنیتی ناشی از جنگ 44 روزه 
با هدف ایجاد تغییرات ژئوپلیتیکی در 
سایه رزمــایــش‌هــای مشترک نظامی با 
کشورهای منطقه‌ای و فرامنطقه‌ای از 
مانور نظامی با جمهوری آذربــایــجــان و 
گرجستان گرفته تا تــاش بــرای حضور 
، قزاقستان، ازبکستان،  پاکستان، قطر
ــی، کـــــوزوو، مــغــولــســتــان و... هم  ــان ــب ل آ
ــد در تــشــدیــد نــگــرانــی مسکو  ــوان مــی‌ت
نــســبــت بــه نــقــش‌آفــریــنــی آنـــکـــارا مؤثر 
ــود. بــویــژه کــه در هــیــچ‌کــدام از  ــع شـ واقـ
ــای دوجــانــبــه و چندجانبه  ــش‌ه ــای رزم
خبری از حضور ارتــش روسیه نبوده و 
ترکیه عملًا گرجستان را بــرای پیشبرد 
ح‌های خود با محوریت ایجاد دالان  طر

زنگه‌زور جایگزین روسیه کرده است.
حال باید دید در سطح و لایه اول تداوم 
و تشدید نگاه‌های ناسیونالیستی با 
خوانش تاریخی در دو طــرف مخاصمه 
یعنی جمهوری آذربــایــجــان و جمهوری 
ارمــنــســتــان و پــس از آن نقش‌آفرینی 
ــت  ــوری ــح ــا م ــ ــران مـــنـــطـــقـــه‌ای ب ــ ــگ ــ ــازی ــ ب
روسیه، ترکیه، گرجستان و حتی ایران 
ــرای قــفــقــاز جــنــوبــی و  ــ ــه تــحــولاتــی را ب چ
ــم خــواهــد زد؟ هر  بخصوص قــره‌بــاغ رق
چند که تا به اینجای کار قره‌باغ همچنان 
بلاتکلیف و بــاکــو و ایــــروان همچنان 

دست به ماشه‌اند!

43 ویژه‌نامه‌ی 
ــوروز 1401 ن


